
TUTANAKTIR 

Bakanlığımıza bağlı resmi eğitim kurumlarında halen öğretmen olarak çalışanlardan bilim ve sanat merkezlerine 
öğretmen olarak atanmak üzere 06 Şubat-17 Şubat 2017 tarihleri arasında başvuru yapanlara ait değerlendirme 
işlemlerinin yapılması için 27/01/2017 tarih ve 1131051 sayılı Valilik Onayı ile oluşturulan “İl Öğretmen 
Değerlendirme Komisyonu” 22-23 Şubat 2017 tarihlerinde Müdürlüğümüz Toplantı Salonunda toplanmış olup, 
başvuru belgeleri, MEB’lığı Özel Eğitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel Müdürlüğü’nün 06.02.2017 tarih ve 1449663 
sayılı yazıları ekinde yer alan aşağıdaki açıklamalara göre incelenmiş ve tespit edilen hususlar imza altına alınmıştır.  

AÇIKLAMALAR    

1.       EĞİTİM DURUMU :   

"Tezsiz Yüksek Lisans İçin “Alan Öğretmenliği Tezsiz Yüksek Lisans Programı “ kabul edilecektir. Aday bu puanlamalardan sadece 
birini alabilecektir. Doktora yapmış aday ayrıca yüksek lisans puanı alamaz. Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 11’dir. 

2.   ÖDÜL ve CEZALAR :   

"Takdir Belgesi vermeye yetkili amirlerce verilmiş olan Teşekkür Belgeleri değerlendirilecektir. Birden fazla belge varsa her bir 
türden sadece birer tanesi değerlendirilecektir. 

1-Merkezde ilgili bakan, 

2-İllerde valiler, 

3-İlçelerde kaymakamlar tarafından verilen Teşekkür Belgeleri kabul edilecektir. 

Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 9’dur. Belgelerin komisyona ibrazı zorunludur.   

3.       PROJELER:   

"Proje yürütücüsü ayrıca görevli öğretmen olarak puan alamaz.Adayın projede görev aldığı resmi onaylı belge ibraz edilmelidir. 
Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 21'dir.  

4. DANIŞMANLIKLAR   

"Katılım ve/veya ödül belgelerinin ibrazı zorunludur. Yazılı ve görsel basın haberleri kabul edilmeyecektir. Bu bölümden 
alınabilecek en yüksek puan 7' dİr.   

5. YAYINLAR:    

"Çalışmanın yayımlanmış olma şartı aranır, yayıma kabul edildiğine ilişkin belge geçerli değildir.Yerel gazete ve dergilerde 
yayımlanan yayınlar kabul edilmeyecektir. Yayınların başvuru esnasında komisyona ibrazı zorunludur. Çeviri kitap ve makale 
kabul edilecektir. Hakemli dergilerde yayımlanan teknik not, editöre mektup, tartışma,vaka takdimi ve özet türünden yayınlar 
dışındaki makaleler kabul edilecektir. Ünite yazarlığı kabul edilecektir. Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 14’tür.  

6.SANATSAL FAALİYETLER    

"Sanatsal faaliyetler resim, edebiyat, hat, ebru, grafik, seramik, heykel, geleneksel el sanatları, müzik yapıtları, mimari projeler, 
tekstil, tiyatro, sinema ve benzeri  sanat alanlarında özgün sanat yapıtlarını ifade eder. Sanatsal faaliyetin yazılı/görsel basın 
haberi veya  resmi makam oluru ile belgelendirilmesi gerekmektedir. Başvuruda etkinlik davetiyeleri kabul edilmeyecektir. 
Çekilen film ya da belgeselin ilgili kurumdan belge almış  olma şartı aranır. Oynanan ve kadrosunda teknik olarak yer alınan 
tiyatro organizasyonları için ilgili kurumdan belge alınması gerekmektedir.( İl Kültür ve Turizm Müdürlüğü, İl Milli Eğitim 
Müdürlüğü, Valilik, Belediye vb.) Yıl sonu ve belirli gün ve haftalarda yapılan etkinlikler sanatsal faaliyet olarak kabul 
edilmeyecektir.  Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 23'tür.   

7.       ÇALIŞTAY ve KONGRELER   

"Başvuru tarihi itibariyle 5 yılını doldurmamış katılım belgeleri kabul edilecektir. Özel yetenek ve kendi alanları ile ilgili çalıştay 
ve kongreye katılım belgeleri kabul edilecektir. Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 4’tür.   

8.    YABANCI DİL    

Son 5 yıl içerisinde alınan yabancı dil puanı geçerli olacaktır.Bu bölümden alınabilecek en yüksek puan 5’tir.   



       A-BİLİŞİM TEKNOLOJİLERİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN DEĞERLENDİRİLMESİNDE;  
 
1- Aslı YILDIRIMGİL 
 “Ödül ve Cezalar” kısmında işaretlediği  teşekkür belgesinin,  taktir vermeye yetkili amirce verilmediği 

görüldüğünden, bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 
 “Projeler” kısmında Ulusal Projelerde yürütücü olarak işaretlediği kritere ait belge başvuru formu olup, 

projede görev aldığı resmi onaylı belge ibraz edilmelidir. Bu kritere ait puan değerlendirme dışı 
bırakılmıştır. (-3) 

 “Sanatsal Faaliyetler” kısmında işaretlediği “katıldığı yarışmalar, yer aldığı karma sergilere” ait belge 
son beş yıl içerisinde yer almadığından, bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

 Öğretmenin başvuru formunda eğitim etkinliği puanının 9 olduğu ancak işaretlediği kriterlere ait 
puanların toplamının ise 7 olması gerektiği konusunda ilgili öğretmenle görüşülmüştür. Yapılan 
görüşmede ilk yaptığı başvurusunun reddedildiği daha sonra tekrar başvuru yaptığı,  oluşan puan 
farkının sistemsel bir hata olabileceği değerlendirilmiş ve toplam etkinlik puanı 7 olarak 
değerlendirilerek yukarıda belirtilen kriterlere ait puanlar değerlendirme dışı bırakıldıktan sonra 
eğitim etkinliği puanı 0 olarak belirlenmiştir.   

2- Feyiz Candan IŞIK 
  “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belgelerden bir tanesi olan  “Kodla Manisa Projesi 

Çalıştayı”na ait  belge,  öğretmenin görevlendirildiğine dair Valilik Onayı olup; katılım belgesi sunması 
gerektiğinden, bu belge için alınan puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

 
B-SINIF ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞAVRULARIN DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 
 
1- Birol AYBER 
 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belgeler “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili 

olmadığından bu kritere ait alınan puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. ( 2 belge -4) 
 
 
 

2- İsmet ÇAVUŞ 
 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde görev alan öğretmen olarak işaretlediği kritere  ait belgenin 

üstünde 03/12/2011 tarihi yazmakta olup; son 5 yılda gerçekleşmiş olma kriterini taşımamaktadır. Projenin 
Türkiye ayağının 01/05/2012-05/05/2012 tarihleri arasında  gerçekleştirildiğine dair resmi bir yazı veya 
belge sunulmadığından, bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 
3- Volkan KAZ 

 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu yüksek lisans belgesinin incelenmesinde; yüksek lisansını alanı dışında 
yaptığı (Sosyal Bilgiler Eğitimi) tespit edildiğinden; sunmuş olduğu belge “diğer alanlarda tezli yüksek lisans 
yapmış olmak”  kriteri kısmında değerlendirilmiş ve 4  puan olarak değerlendirilmeye alınmıştır.  (-2)   
4- Naciye URAS 

 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından bu 
kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. ( -2) 
5- Meltem ÇETİN 

 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından bu 
kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. ( -2) 
6- Hülya KAZANCI 

 Yıl sonu ve belirli gün ve haftalarda yapılan etkinlikler sanatsal faaliyet olarak kabul edilmediğinden 
“Sanatsal Faaliyetler” kısmıyla ilgili sunduğu belgeye ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-3) 
7- Tahir Taner TAŞ 

 Projeler, Sanatsal Faaliyetlerle ilgili kısımlarda işaretlediği kriterlere ait hiçbir belge sunulmamıştır. “Çalıştay 
ve Kongreler” kısmıyla ilgili  2 belgesinin olduğunu işaretlemiş ancak tek bir belge sunmuş, sunmuş olduğu 



bu belgenin de  “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığı görülmüştür. İşaretlemiş olduğu kriterlere ait 
belge sunmadığından puanları değerlendirme dışı bırakılmıştır. ( -13) 

 
C- TÜRKÇE ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞAVRULARIN DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 

Murat EFE  
 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından bu 

kritere ait  puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 
 

D- REHBER ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞAVRULARIN DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 
 

1- Levent UZ 
 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde yürütücü olarak işaretlediği kritere  ait belgenin incelenmesinde 

projeye ait belgenin başvuru formu olduğu, henüz tamamlanmamış bir proje olarak değerlendirilebileceği, 
projede görev aldığına dair resmi onaylı bir belgenin bulunmadığı görüldüğünden bu kritere ait puan 
değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 

 

 “Projeler” kısmında Ulusal  Projelerde yürütücü olarak işaretlediği kritere  ait belgenin incelenmesinde 
projeye ait belgenin başvuru formu olduğu, henüz tamamlanmamış bir proje olarak değerlendirilebileceği, 
projede görev aldığına dair resmi onaylı bir belgenin bulunmadığı görüldüğünden bu kritere ait puan 
değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-3) 
 
 

                2- Serhat KALEN  

 Mezuniyeti üniversitelerin lisans düzeyinde özel yeteneklilerle ilgili bölüm olmadığından bu   kritere ait 
puanı değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 

 
E- SOSYAL BİLGİLER ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN  DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 
 

1- Bünyamin AS  
 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde yürütücü olarak işaretlediği kritere  ait belgenin 

incelenmesinde projeye ait belgenin başvuru formu olduğu, henüz tamamlanmamış bir proje olarak 
değerlendirilebileceği, projede görev aldığına dair resmi onaylı bir belgenin bulunmadığı görüldüğünden 
bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 

 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından bu 
kritere ait  puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

2- Sinan ALKAN 
 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu yüksek lisans belgesinde; yüksek lisansının tezli veya tezsiz olduğuna 

dair bir ibare bulunmadığından, yüksek lisansı tezsiz olarak değerlendirilmiş ve bu kritere ait  puan 3 
olarak değerlendirilmiştir (-3)   

 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili belge sunmamış olup; MEBBİS’den alınan sistem çıktısı eklenmiştir. 
Ancak bu faaliyetlerinde “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığı görülmüş olup. bu kritere ait 
alınan puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. ( 2 belge -4) 

3- Mehmet ÇİDEM 
 Mezuniyeti üniversitelerin lisans düzeyinde özel yeteneklilerle ilgili bölüm olmadığından bu   kritere ait 

puanı değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 
 “Ödül ve Cezalar” kısmında işaretlediği  üstün başarı belgesinin bir örneği komisyona sunulmadığından bu 

kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-3) 

 



F-MATEMATİK ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN  DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 

1- Veli TÜZ 
 “Eğitim Durumu” kısmında işaretlediği tezsiz  yüksek lisans belgesini komisyona sunmadığından  bu 

kritere ait  puan değerlendirme dışı bırakılmıştır.  (-3) 
 “Tübitak 36. Ortaöğretim öğrencileri arası araştırma projeleri İzmir Bölge Yarışmasında Finalist Projesi 

rehber öğretmeni” olarak sunduğunuz belge 14/04/2006 tarihli olup; son beş yılda 
gerçekleşmediğinden, 

 “Tübitak Ortaöğretim Öğrencileri arası araştırma projeleri Yarışmasında İzmir bölge finalisti seçilen 
projenin rehber öğretmeni olmanız nedeniyle sunduğunuz belgenin tarihi bulunmadığından,  

 TÜBİTAK-BİDEB Ortaöğretim Öğrencileri Arası Araştırma Projeleri Yarışmasına 15-18 Nisan 2008 
tarihinde Proje Sergisinde sergilenmeye değer bulunan projenin rehber öğretmeni olmanız nedeniyle 
sunduğunuz belge son beş yılda gerçekleşmediğinden,  

 2005-2006 eğitim öğretim yılında Manisa İlinde lise öğrencileri arası “3. Proje Yarışmasında” göstermiş 
olduğunuz başarıdan  dolayı sunmuş olduğunuz belge 24/05/2006 tarihli olup; son beş yılı 
kapsamadığından ;  

               PROJELER KISMINDA işaretlediği kriterler (-6) ile DANIŞMANLIKLAR kısmında işaretlediği  
kriterlere (-4) ait puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır.  
 Çalıştay ve Kongreler kısmında sunduğunuz 2011450202 nolu “İnsan Hakları ve Demokratik 

Vatandaşlık Eğitimi Seminer” belgesi son beş yılda gerçekleşmediğinden bu kritere ait 2 puan 
değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 
 
 

                     G- İNGİLİZCE ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN   

                           DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 

1- Hande ZEYBEK 
 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde yürütücü olarak işaretlediği kritere  ait belgenin 

incelenmesinde projeye ait belgenin başvuru formu olduğu, henüz tamamlanmamış bir proje olarak 
değerlendirilebileceği, projede görev aldığına dair resmi onaylı bir belgenin bulunmadığı 
görüldüğünden bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 

2- Hanife KARAKAYA 
 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından 

bu kritere ait  puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 
 Ortaöğretim Projesi kapsamında İl ve İlçe Milli Eğitim Müdürlüğünde görevlendirildiğine dair belgeler 

değerlendirme kriteri formunda kriter olarak yer almadığından bu belgeler puanlandırılamamıştır. (-
2) 

 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde görev alan öğretmen olarak işaretlediği kritere  ait belge 
son beş yılı kapsamadığından (2011) bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde yürütücü  olarak işaretlediği kritere  ait belge projede 
görev aldığında dair resmi onaylı belge olarak ibraz edilmediğinden  (ERASMUS-SINT-CLARACOLLEGE) 
bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 

3- Fatma KESİK 
 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu doktora  belgesinin incelenmesinde; doktorasını alanında 

yapmadığı tespit edilmiş olup bu kritere ait  puan 8 olarak değerlendirilmiştir (-3)   
4- Fatma Dilay HOCAOĞLU 

  “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde görev alan öğretmen olarak işaretlediği kritere  ait belge 
son beş yılı kapsamadığından (2010) bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 
 
 
 



5- Ferda GÜLBASTI 
 “Projeler” kısmında Uluslararası  Projelerde yürütücü olarak işaretlediği kritere  ait belge son beş yılı 

kapsamadığından (2011) bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır.     (-4) 
 “Projeler” kısmında Ulusal  Projelerde görev alan öğretmen  olarak işaretlediği kritere  ait belgeler 

bulunmadığından bu kritere ait puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 
 MEB Ortaöğretim Genel Müdürlüğü’nün 30/11/2016 tarih ve 13533195 sayılı “Pansiyon Çalıştayı” 

konusu yazısı ve ekindeki belgeler değerlendirme kriteri formunda kriter olarak yer almadığından bu 
belgeler puanlandırılamamıştır.  

 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından 
bu kritere ait  puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 
6- Görkem OYNAR 

 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu yüksek lisans belgesinde; yüksek lisansının tezli veya tezsiz 
olduğuna dair bir ibare bulunmadığından, yüksek lisansı tezsiz olarak değerlendirilmiş ve bu kritere ait  
puan 3 olarak değerlendirilmiştir (-1)   

 “Sanatsal Faaliyetler” kısmında işaretlenen “Çektiği film/belgesel” kriterine ait sunduğu belge,  ilgili 
kurumdan alınmış olmadığından bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-3) 

 

H- İLKÖĞRETİM MATEMATİK ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN  
DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 

1- Ahmet KAĞNICI 
 “Danışmanlıklar” kısmında işaretlenmiş olan “Danışmanlık yaptığı ekip ile “Bu Benim Eserim” 

yarışmasına ait sunduğu katılım belgesi son beş yılı kapsamadığından (2008-2009 eğitim öğretim yılı) 
bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 
2- Halil ÇOBAN 

 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu tezli yüksek lisans  belgesinin incelenmesinde; yüksek lisansını  
alanında yapmadığı tespit edilmiş olup bu kritere ait  puan 4 olarak değerlendirilmiştir (-2) 
3- Burcu DENİZ 

 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belgelerden ; 2016000285 nolu, 2016000284 nolu, 
2016000286 nolu, 2016450154 nolu kurs belgeleri  “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili olmadığından 
bu belgelere puan verilememiş ve  bu kritere ait puan 2 olarak  değerlendirilmiştir (-2) 
 

 
 
 
 
I-MÜZİK ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN  DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 
 
1- Cem ESKİCİLER 

 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu yüksek lisans belgesinde; yüksek lisansının tezli veya tezsiz 
olduğuna dair bir ibare bulunmadığından, yüksek lisansı tezsiz olarak değerlendirilmiş ve bu kritere ait  
puan 3 olarak değerlendirilmiştir (-1)   

 Mezuniyeti üniversitelerin lisans düzeyinde özel yeteneklilerle ilgili bölüm olmadığından bu   kritere 
ait puanı değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 
 
 

2- Samet DALKARA 
 “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili sunduğu belge “özel yetenek ve kendi alanı” ile ilgili 

olmadığından bu kritere ait  puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 

 



3- Volkan ÖZCAN 
 “Eğitim Durumu” kısmında sunduğu yüksek lisans belgesinde; yüksek lisansının tezli veya tezsiz 

olduğuna dair bir ibare bulunmadığından, yüksek lisansı tezsiz olarak değerlendirilmiş ve bu 
kritere ait  puan 3 olarak değerlendirilmiştir (-3)   

 “Sanatsal Faaliyetler” kısmında işaretlenen “Konservatuar ya da müzik öğretmenliği bölümünden 
mezun olmak” kriteri için mezuniyet belgesini sunmadığından bu kritere ait puan değerlendirme 
dışı bırakılmıştır. (-2) 
 

İ- GÖRSEL SANATLAR ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN  
DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 

 
1- Tanya BOYRAZ 
 Mezuniyeti üniversitelerin lisans düzeyinde özel yeteneklilerle ilgili bölüm olmadığından bu   

kritere ait puanı değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-4) 
 “Yabancı Dil” kısmıyla ilgili;  son beş yılda alınmış olan yabancı dil puanına ait belge 

bulunmadığından bu kritere ait puan değerlendirme dışı bırakılmıştır (-2) 
 “Sanatsal Faaliyetler” kısmında  “Konservatuar ya da görsel sanatlar öğretmenliği bölümünden 

mezun olmak” kriteri için mezuniyet belgesini sunmadığından bu kritere ait puan değerlendirme 
dışı bırakılmıştır. (-2) 

2-Yüksel GÜLER 

 “Projeler” kısmında Ulusal  Projelerde görev alan öğretmen kriterine  ait belge bulunmadığından 
bu kritere ait puanlar değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

 “Sanatsal Faaliyetler” kısmında “Katıldığı yarışmalar, yer aldığı karma sergiler” için sunduğu belge; 
yıl sonu, belirli gün ve haftalarda yapılan etkinlik kapsamında olduğundan bu kritere ait puan 
değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

J- FEN BİLGİSİ ÖĞRETMENLİĞİ BRANŞINDA YAPILAN BAŞVURULARIN  DEĞERLENDİRİLMESİNDE; 

1- Yüksel CAN 
 “Danışmanlıklar” kısmındaki “Danışmanlık yaptığı ekip ile “Bu Benim Eserim” yarışmasına ait 

katılım ve/veya ödül belgesi ibraz edilmediğinden (2012 Manisa İli İzmir Bölge Sergisine Seçilen 
Projelerin isim listesini içerir resmi onayı bulunmayan belge sunulmuştur)  bu kritere ait puan 
değerlendirme dışı bırakılmıştır. (-2) 

2- Mustafa AYHAN 
  “Çalıştay ve Kongreler” kısmıyla ilgili işaretlemiş olduğu kriterlere ait   belgelerden birini 

sunmadığından bu kritere ait  puan 2 olarak  değerlendirilmiştir.  (-2) 
3- Cennet YILDIRIM 
 “Yabancı Dil” kısmıyla ilgili sunmuş olduğu belge   son beş yılı kapsamadığından bu kritere ait 

puan değerlendirme dışı bırakılmıştır (-2) 
 
 
 
İL ÖĞRETMEN DEĞERLENDİRME KOMİSYONU 

 
 


